Rada Rodzicow

Zespolu Szkol Miejskich nr. 2

47-206 Kedzierzyn — Kozle ( Klodnica )
Ul. Szymanowskiego

Szanowna Pani

Halina Damas — L.azowska
Doradca Prezydenta Miasta
Ds. Oswiaty i Wychowania

W zwiazku z informacjami prasowymi oraz zawartymi w stronie Urzedu Miasta o mozliwosci
wypowiedzenia sig¢ na temat przygotowanej Strategii Rozwoju Oswiaty Miasta Kedzierzyn — KoZle w
imieniu Rady Rodzicow Zespotu Szkot Migjskich nr. 2 w Klodnicy pragniemy wypowiedzie¢ si¢ na
temat dokumentu przedstawiajac jednoczesnie swoje uwagi.

Z duzym zainteresowaniem zapoznali$my si¢ z w/w dokumentem. Przedstawia on duzo informacji
zwiazanych z funkcjonowaniem szkolnictwa, jego finansami i kosztami ponoszonymi na poszczegolne
placdwki o$wiatowe. Jest to lektura bardzo pouczajaca i dajaca nam wiedzg na tematy szkolnictwa w
naszym miescie.

Reprezentujemy ZSM nr. 2, w ktérym RR nie jest zmuszona zajmowac sig sprawami merytorycznymi
w zakresie oéwiaty. W naszej szkole pracuje zespdt doskonatych nauczycieli, kierowanych przez
preznie dziatajaca Dyrekcje.

Celem nadrzednym naszych dzialan jest pomoc Dyrekeji ZSM nr. 2 w remoncie placéwki, adaptacji
terenéw wokoto szkoly oraz zapewnieniu dzieciom bezpiecznej drogi do szkoty.

Jak wynika z przedstawionych wyliczen, naklady na nasza placéwke w latach 2008-2010 byly
znikome, interwencyjne zwiazane giéwnie z powodza. Bylidmy zespotem szkolnym, na ktory miasto
nie ponosito wydatkéw, poza biezacym utrzymaniem, a i tak jak wynika z wyliczeri na stronie 15
wydatki z budzetu gminy w roku 2010 poza remontami i inwestycjami byty jednymi z najnizszych w
pordwnaniu z innymi placéwkami. Rowniez wydatki w przeliczeniu na jednego ucznia zgodnie z
tabela na stronie 16 pokazuja, ze w naszej szkole utrzymanie ucznia miesci si¢ w grupie najtanszych w
miescie.

Szanowna Pani Doradco, dla nas ,strategia” to nie jest tylko spisanie listy Zyczen Dyrektorow,
zamieszczonych na stronach od 23, ale to jest pokazanie sposobow ich finansowania. Tego natomiast
w w/w dokumencie nie odnajdujemy. Dla nas lista z poz. 2.8 jest pewnego rodzaju zyczeniem, a w
naszym odezuciu, winna to by¢ lista potrzeb przedstawionych przez Dyrektordw, ale zweryfikowana
przez niezalezng komisje, w sklad ktére wchodzili by przedstawiciele wydziatu oswiaty, doradca
prezydenta, radni poszezegoInych dzielnic, rodzice.

W naszej ocenie, dopiero na takiej postawie powinno si¢ przedstawiC szczegoélowa liste prac
inwestycyjno — remontowych do wykonania na lata 2011-2015.

W przypadku naszej placéwki, to tak naprawde mozna wpisa¢ ze wigkszos¢ zadan jest do realizacji w
roku 2011, ale zdajemy sobie sprawe, Ze jest to niemozliwe do wykonania. W roku 2011 lista potrzeb
przedstawionych przez Dyrektorow zamyka si¢ kwota 16 235 000,00 zt. Czy w strategii powinny sie
znajdowaé plany, ktére nie beda wykonane nawet w 10 % ? Nie wiemy pozostawiamy to do Pani
oceny.

Nie wchodzimy w wartosci, jakie sa podane przy naszej szkole. Te wartosci zglaszane byly przez
Pania Dyrektor i to ona musi oceni¢ ich poprawnos¢. Wydaje si¢ nam, ze kwota zaproponowana dla
potrzeb adaptacji terenu wokolo szkoly jest mata.

Zakladajac blad do 20 % juz dzi$ mozna zalozy¢ jak-i bedzie; budzet miasta w poszczego6lnych latach
2012, 2013, 2014, 2015 i jakie kwoty bgda przeznaczone na inwestycje. '
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Majac takie dane, oraz zebrane przez Wydzial Promocji dane o mozliwych do pozyskania srodkach z
UE mozna okresli¢ w miarg precyzyjnie jakie w latach 2012-2015 beda mozliwe do wydatkowania
srodki na o$wiate i nie bedzie to wtedy lista zyczen, ale realia, moze trudne, moze bolesne ale realia
korygowane w poszczegolnych latach o wolne $rodki itp.

I w zwigzku z tym co napisalem powyzej, cel operacyjny ,, Remonty i modernizacja placowek
oswiatowych™ i cel szczegotowy opisany ponizej na stronie 39 mozliwy bedzie do opisania w
szczegolowo w strategii, a nie odtozony na kolejne opracowania.
Prosimy przemysle¢, czy tak nie powinno by¢ to zaprezentowane.

W nawigzaniu do informacji zawartych na stronie 43, o zasadno$ci wydzielenia i sprzedazy dziatek
miedzy innymi przy naszej szkole, informujemy, ze generalnie jesteSmy temu przeciwni. Po dokladne;j
analizie mozliwosci takich wydzielen, wydaje sig, ze przyniosa one mate korzysei dla szkoly.
Wydzielenie z terenu ZSM nr. 2 drogi koniecznej w zwiazku z wnioskiem jednego z sgsiadow szkoly
nie spowoduje warto$ci dodanej dla naszej placéwki, a dla gminy jedynie koszty zwigzane z
odgrodzeniem nowej drogi i zabezpieczeniem terenu szkoty.

Na spotkaniu Rady Rodzicéw w dniu 20.06.2011 roku Prezydium Rady Rodzicow zostalo
jednoglosnie upowaznione, aby prezentowaé nasze negatywne stanowisko w sprawie podziatu terenow
szkoty i ich ewentualnej sprzedazy.

Rada Rodzicow stoi na jednoznacznym stanowisku, ze ZSM nr. 2 przez tyle lat nie byt remontowany i
doinwestowany, a teren przy szkole przeznaczony do zagospodarowania, ze mamy obecnie prawo
domagania sig o konkretne $rodki finansowe na realizacje zadan takich jak:

- termomodernizacja calego obiektu,

- remont wejs$cia do szkoty z chodnikami przed szkota

- remont instalacji burzowej i kanalizacji deszczowej

- zagospodarowanie terenu wokoto szkoly z budowa boisk 1 biezni.

- utwardzeniem parkingu.

Mam nadzieje, ze nasze argumenty spotkaja si¢ ze zrozumieniem, a stanowisko nasze prezentujemy w
trosce o dobro ZSM nr. 2.

Z Powazaniem
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Do wiadomosci:

- Krystyna Sliz — Dyrektor ZSM nr. 2

- Ewa Oduliniska — Radna Rady Miasta

- Halina Minczuk — Radna Rady Miasta

- Mirostaw Wantuta — Radny Rady Miasta

- Rafat Olejnik — Radny Rady Miasta :

- Wiestaw Ksieski — Przewodniczacy Rady Osiedla Ktodnica i



